‘ INVESTIGACION N° 243-2006-CAJAMARCA (Cuaderno de Apelacion)
Lima, veinte de febrero de dos mil nueve.-

VISTO: El recurso de apelacién interpuesto
por el doctor Oscar Ramiro Pérez Sanchez contra la resolucion ndmero doce
expedida por la Jefatura de Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial
con fecha veintisiete de diciembre de dos mil seis, obrante de fojas cuarenta y cinco
a cuarenta y seis, en el extremo que deciard improcedente su pedido para que dicho
drgano se inhiba de conocer la Investigacién N° 243-2006-Cajamarca, seguida en su
contra, por su actuacién como Juez Titular del Juzgado Mixto de la Provincia de
Santa Cruz, Corte Superior de Justicia de Cajamarca; por sus fundamentos; vy,
CONSIDERANDO: Primero: Que, conforme es de verse a fojas veintidés, mediante
resolucidn nimero tres de fecha cuatro de julio de dos mil seis la Jefatura de la
Oficina de Control de la Magistratura dispuso abrir investigaciéon contra el doctor
Oscar Pérez Sanchez en su actuacion como Juez del Juzgado Mixto de la Provincia
de Santa Cruz, Corte Superior de Justicia de Cajamarca, por el presunto retardo en
la tramitacién del proceso judicial signado como Expediente numero dos mil cinco
guidn cuarenta y siete seguido contra Guillermo Mera Flores y otros por delito de
Coaccion en agravio de José Huanca Alarcén, y del Expediente numero dos mil tres
guidn ciento diecinueve seguido contra Guillermo Mera Flores por delito de Peculado
en agravio del Estado; encargandose la substanciacién de la misma a la Unidad
Operativa Mévil de la Oficina de Contro! de la Magistratura; Segundo: De fojas
treinta y nueve el magistrado recurrente mediante escrito de fecha seis de diciembre
de dos mil seis, solicitd la inhibicion de la Oficina de Control de la Magistratura en el
onocimiento de la Investigacion N° 243-2006—Cajamarca, debido a que seguln
firmd el llamado a investigarlo en primera instancia es et Organo de Control Interno
el Distrito Judicial de Cajamarca (ODICMA) y no la mencionada dependencia; en tal
gentido, sefialé que de no proceder de esa manera se estaria atentando contra la
sgguridad juridica. De igual manera, el magistrado recurrente sefialdo que la
olucion de apertura de investigacion resulta contradictoria e incoherente, cuando
en el punto uno de la parte resolutoria se dispone aperturar investigacion en su
contra por el cargo ¢; mientras que en el punto tres, de la misma resolucién, se
declara improcedente la queja contra su persona por ios cargos a, b, cyd, yno se le
habrian indicado en forma clara y precisa en qué consisten los cargos; Tercero:
Que, mediante resolucién nimero doce de fojas cuarenta y cinco, la Jefatura de la
Oficina de Control de la Magistratura declaré improcedente el pedido del doctor
Oscar Pérez Sanchez para que dicha oficina se inhiba del conocimiento de la
presente investigacion; pues, segun senalé al no encontrarse regulada la inhibitoria
en el Reglamento de Organizacién y Funciones de la Oficina de Control de la
Magistratura, resulta de aplicacion supletoria el articulo cuarenta y cuatro del Codigo
Prccesal Civil, el cual establece que "Es inadmisible el conflicto de compsetencia
positivo entre érganos jurisdiccionales de diferente nivel jerarquico. Sera el 6rgano
superior jerarquico, quien fije, en todo caso, su propia competencia, ya sea de oficio,




a solicitud del inferior o a pedido de parte"; siendo que la OCMA es el superior
jerarquico de la ODICMA de Cajamarca. En tal sentido, teniendo en cuenta que el
articulo ciento cuatro del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder
Judicial establece que la Oficina de Control de la Magistratura tiene competencia
nacional, no existe impedimento alguno para que ésta se avoque al presente caso
sin afectar los principios de seguridad juridica, del juez natural, ni el de piuralidad de
instancia; Cuarto: Que, mediante escrito de fojas cincuenta y tres, su fecha nueve
de marzo de dos mil siete, el doctor Oscar Pérez Sédnchez interpuso recurso de
) apelacién al considerar haberse violado su derecho de defensa, ademés de los
derechos fundamentales del juez natural, legalidad y otros; fundamentd tal
afirmacién en el hecho de que en la recurrida se habria producido errénea aplicacion
del articulo cuarenta y cuatro del Codigo Procesal Civil, puesto que éste fue
modificado por la Ley N° 28544 en vigencia a partir del diecisiete de junio de dos mil
cinco, y su vigente texto se referiria a la convalidacion de la medida cautelar,
consecuentemente, el argumento legal del acotado articulado no resuftaba aplicable
al caso de autos y por ende la Oficina de Control de la Magistratura debe inhibirse
de la causa; Asimismo, afirmé que sin ningiin fundamento legal el Organo de Control
esta disponiendo que algunas investigaciones sean realizadas por éste y otras por
las ODICMAS; Quinto: Que, analizando los fundamentos del recurso de apelacion
presentado por el doctor Pérez Sanchez, se tiene que el mismo versa sobre asuntos
de puro derecho; en consecuencia, corresponde precisar que el articulo ciento dos
del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial prescribe que la
Oficina deControl de la Magistratura tiene por funcion investigar la conducta
i , la idoneidad y el desempeno de los magistrados. Asimismo, en el articulo
cuatro del mencionado cuerpo normativo se establece que dicho Organo de
ntrol estd constituido por una Oficina Central con sede en Lima, cuya
ompetencia abarca todo el territorio de la Republica y que el Consejo Ejecutivo del
oder Judicial puede crear Oficinas Desconcentradas de Control de ta Magistratura
e abarquen uno o més Distritos Judiciales; Sexto: Que, de! tenor de las normas
acotadas en el considerando precedente, podemos colegir que la Oficina de Control
de la Magistratura es un ente Unico; no obstante ello, por razones de seficacia en la
cobertura de sus funciones se ha desconcentrado en oficinas en cada uno de los
Distritos Judiciales del pais, las mismas que organica y funcionalmente dependen de
la sede central ubicada en la ciudad de Lima; Sétimo: Que, el Reglamento de
Organizacién y Funciones de la Oficina de Control de la Magistratura, respecto a
quien debe realizar las investigaciones en dicho organismo, sefala en su articulo
cuarenta y ocho (Capitulo Il De las Investigaciones), que las investigaciones son
realizadas por los Organos de Linea; sobre el particular, el referido reglamento
sehala que son Organos de Linea de OCMA, de la Sede Central, la Unidad de
Procesos Disciplinarios, la Unidad de Supervisién y Proyectos, y la Unidad Operativa
Mévil; y en las Oficinas Distritales, la Comision Distrital de Control de la Magistratura
(CODICMA) y el Equipo Especial; de lo anotado, podemos colegir que OCMA a
través de sus Organos de Linea de la Sede Central, también puede realizar las
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investigaciones de los magistrados a nivel nacional; por ende, dicha competencia no
resuita en modo alguno exclusiva de las ODICMAS; por tales fundamentos, el
Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, en uso de sus atribuciones, de conformidad
con el informe del sefior Consejero Walter Cotrina Mifiano, sin la intervencién del
sefnor Javier Villa Stein por encontrarse de licencia, en sesiéon ordinaria de la fecha,
por unanimidad; RESUELVE: Confirmar la resolucion ndmero doce expedida por la
Jefatura de Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial con fecha
veintisiete de diciembre de dos mil seis, obrante de fojas cuarenta y cinco a cuarenta
y seis, en el extremo que declard improcedente el pedido del doctor Oscar Ramiro
Pérez Sanchez, para que dicho érgano se inhiba de conocer la Investigacién N° 243-
2006-Cajamarca, seguida en su contra, por su actuaciéon como Juez Titular del
Juzgade Mixto de la Provincia de Santa Cruz, Corte Superior de Justicia de
Cajamarca,; y los devolvieron. Registrese, comuniquese y camplase.

IAT E MUNO.

ENRIQUE ROPA MIEZ
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